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l.

,Bindung macht stark!“ So lautete das Motto der Hemkampagne unseres Bistums Essen
im vergangenen Jahr 2012. Bindungen gehdren zurschichen Leben. Ohne Bindungen
kann keiner sein, geschweige denn wachsen, rateeiner Personlichkeit werden, sich
auseinandersetzen und eine Meinung bilden, sidet&an fur andere (bis hin zum
Gemeinwohl ganz Vieler), iberhaupt Mensch sein.@aschlichen Bindungen sind
diejenigen, die die allermeisten Menschen alltéglim familiaren, 6ffentlichen und
beruflichen Rahmen, pragen. Dass Bindungen stacgkhem wissen vor allem diejenigen,
denen Bindungen fehlen und die darum schwach Biadei gibt es Bindungen, die machen
an der Oberflache stark, weil sie oft sehr vergéhglPositionen von Macht und Einfluss
sichern. Es gibt aber auch solche Bindungen, gatiajienigen an die eigenen menschlichen
Urspringe und im persoénlichen Leben, die starkehmachen, erst Recht in

Krisensituationen, stark, geben ungeahnte Krafterabilisieren nicht gekannte Energien.

Von Bindungen, die starken, leben wir personlick auich als Gesellschaft. Sie bilden ein
Netz, das sich in Lebensorientierungen, WertenTwugknden ausdrickt. In unserer Welt mit
unterschiedlichen Begrindungen von Wertesystenéarschiedlichen Tugendkatalogen
und verschiedensten Orientierungssystemen, gilot@er wieder Orte, an denen die Probe

auf’s Exempel gemacht wird, wer aus welchen Grimgsohe Werte, welche



Orientierungen, welche Tugenden lebt, zur Begrugdginer Urteile und Entscheidungen

benennt und unbedingter Zeuge dafur ist.

Als Christ lebe ich genauso von Bindungen, diekstaachen. Das werden all die unter Ihnen,
die sich als Christen verstehen und es sind, uné@rsen kdnnen. Dabei ist von Bedeutung,
dass jeder Christ und jede Christin von einer Bingdbesonders lebt. Der Christ ist stark
durch seine Bindung an Jesus Christus. Er tragesdlamen und ist Christ, weil die

Bindung an Jesus Christus ihn stark macht. Darags din Doppeltes: Wer aus der Bindung
an Jesus stark ist, dem ist die Bindung an die ®Bterswichtig und die Bindung an Gott
genauso. Gerade noch in der Nahe zu Weihnachteaumdseheimnis der Geburt Jesu wird
fur uns Christen deutlich, was Gott uns auf diesas@/sagen will und wir der Welt zu sagen
und zu bezeugen haben: Die Bindung an Gott machMeanschen stark; und diese Bindung

starkt uns zu Bindungen an und mit Menschen.

I.

In diesem Spannungsbogen von Bindungen an Gottliendlenschen lebt fiir uns Christen
die Politik und jeder gesellschaftlich relevanterfthag zur Gestaltung der Welt. Dabei bin
ich mir sehr bewusst, dass es nicht wenige Zeitggarogibt, die die Betonung dieser
Bindung fur ein veraltetes Religionskonzept haltlas doch eher einen kompletten
Kinderglauben, ein mythologisches Bild oder gaegiRickfall in das Mittelalter beschreibt.
Es klingt fir nicht Wenige verrickt, dass geraddigser Bindung an Gott und die Menschen
der Gestaltungs- und Weltauftrag der Christen se8@hltssel findet, um zu einem
verantworteten Begriff von Menschenfreiheit und B@menwirde und, davon abgeleitet, von
allen Ubrigen Wirklichkeiten gesellschaftlicher ypalitischer Relevanz zu kommen. Fir uns
Christen ist das so. Weder die Menschenfreihethmibe Menschenwirde, noch die
grundsatzlichen Optionen fir Werte, Lebensorieatigen und Tugenden sind ohne den
Erweis ihrer doppelten Bindung an Gott und die Mées plausibel zu halten und zu leben.
Da es fUr uns Christen so ist, ist zu begrindemingenn des Ratsels Lésung steckt fir
diesen Anspruch und fur diesen Grundsatz. Er iat mu finden in einer Geschichte der Bibel,
namlich des Evangeliums, in der die Episode vonlaéenpelsteuer (vgl. Mt 22,15-22) erzahlt
wird. Zu Jesus kommen Leute, die ihn herein legelhen, Manner, denen der radikale
Prediger, der in den letzten Tagen seines Lebenzsviku seiner Verhaftung nach Jerusalem
gewandert ist, lastig ist, da er ihr staatlichgélses Pharisdertum stort. So stellen sie ihm

eine politische Falle, mit der er sich kompromittie soll. Spater wird er tatsachlich als ein



geistlich revolutionarer Unruhestifter hingerichtete vermeintliche Fangfrage, die sie
stellen, lautet: ,Meister, wir wissen, dass Du imnmdie Wahrheit sagst und wirklich den Weg
Gottes lehrst, ohne auf jemanden Rucksicht zu nehdenn Du siehst nicht auf die Person.
Sag uns also: Ist es Deiner Meinung nach erla@nh, iaiser Steuern zu zahlen, oder nicht?*
(vgl. Mt 22,16-17). Das Geféahrliche besteht in 8éuation, in der diese Frage gestellt wird,
namlich darin, dass sich Palastina damals unteisghrar Herrschaft befindet. Das vergiftet
alle 6ffentlichen Verhaltnisse. Wenn Jesus darwmAdiigabe gut geheil3en hatte, ware er als
Anpasser und Kollaborateur beschimpft worden. Hétteur Steuerverweigerung aufgerufen,
ware er als Rebell Gberfuhrt gewesen. Jesus admrdigh eine Silberminze geben, auf der
das Portrait des romischen Herrschers eingeprégmdsfragt: ,lhr Heuchler, warum stellt inr
mir eine Falle? Zeigt mir die Minze, mit der ihresteuern bezahlt.” Da hielten sie ihm ein
Denar hin. Er fragte sie: ,Wessen Bild und Aufsfthst das?" Sie antworteten: ,Des
Kaisers.” Darauf sagte er zu ihnen: ,So gebt densé¢awas dem Kaiser gehért, und Gott,
was Gott gehort!” (Mt 22,18 b-21). Keiner der Autaten hat Jesus mit dieser Antwort eine
Bl6l3e gegeben und zugleich Wesentliches formulgmlich den Grund fiir eine durch die
Beziehung zwischen Gott und den Menschen bestimdrdaung von allem. In dieser
Geschichte trifft Jesus die Unterscheidung alleteththeidungen (vgl. zum Ganzen: Rol3,
Jan, Die Verteidigung des Menschen. Warum Gottagetht wird, Berlin 2012, SS. 2004-
2007): Gott ist Gott, und der Mensch ist MenschelOtbch einmal anders: Der Himmel ist
der Himmel, und die Erde ist die Erde. Das ist wedeverwechseln, noch zu verwischen,
diese fundamentale Unterscheidung zwischen GotdendMenschen, zwischen Jenseits und
Diesseits, zwischen Religion und Staat. Es zegyt sn Anschluss an dieses fundamentale
Wort Jesu so etwas wie eine politische Theologresttithen Ursprungs. Das gehdrt zum
originaren Verstandnis Jesu, das er auch uns €hrgghpflanzt. Gott ist Gott, und der
Mensch ist Mensch, aber, bei aller Trennung, zableo, dass dem Fundamentalismus
gewahrt wird. Jesu Wort ist eine Absage daran, sbwoit der Religion weltliche Macht
ausuben zu wollen, als auch zuzulassen, dassaleltilacht Religion bestimmt. Es gehort in
der Nachfolge Jesu zu uns Christen, dass wir GuttMensch, Himmel und Erde zu
unterscheiden und gleichzeitig um ihre besondeneuBig aneinander wissen. Gerade aus der
Geschichte ist uns dabei deutlich, wie gefahrliglsg nicht genau um die Grenze zu wissen,
die beides voneinander trennt, oder aber zu bebaups gabe keine Briicke zwischen beiden
Wirklichkeiten. Von beiden Seiten her ist im Laaler Geschichte die Grenze und die Bricke
missachtet, verletzt und umgebogen worden. Es amma von grof3ter Wichtigkeit, im Laufe

der Geistesgeschichte zu entdecken, dass es eihan Menschen, eine besondere Briicke,



gibt, an dem Gott selbst zum Menschen spricht, denMensch aber in Freiheit zustimmen
muss, der deswegen auch der Ort und die QuelleFakgheit ist, namlich das Gewissen. Das
Gewissen macht frei, sowohl in Dingen des Glaulaéshisuch anderer Werte, Tugenden,
Lebensorientierungen und Entscheidungen. Die Glahend Gewissensfreiheit ist die
Mutter aller Freiheiten, da sie in das Intimste Mesischen, d. h. in sein Innerstes trifft und
zugleich in seinen Konsequenzen von unabsehbarsdarpiehen und politischen Folgen ist,
ziehen wir nur die Linien aus zur Meinungs- undkbisionsfreiheit, zum sozialen
Pluralismus, zur ungehinderten Willensbildung dérd&rinnen und Birger, zum
Zusammenschluss von Gesinnungsgenossen und zy aidnmit Toleranz und dem Respekt
Andersdenkender und nder Ermoglichung eines Friedens in Gerechtigkesamumenhangt.
Die Bindung, die der Mensch an sein Gewissen ats Qe hat, an dem Gott zu ihm spricht
und Freiheit ermdglicht, eréffnet ihm seine Fahigkar Verantwortung, die gerade einlést,
was Jesus zu den Pharisdern sagt: ,Gebt Gott, wdg€hort, und dem Kaiser, was dem
Kaiser gehort” (vgl. Mt 22,21). Es ist aus diesemii@l unabdingbar, dass sich jede
kirchliche wie politische Verantwortung des hoheet®s der Religions- und
Gewissensfreiheit bewusst ist, weil sie der Wireke Menschen unbedingten Raum gewahrt.
Anders gesagt: Was jede und jeder von uns im Gewials heilig fir sich erkannt hat, dafur
treten wir ein, das geben wir nicht preis und lassg auch nicht antasten. Es ist schon aus
diesem Grund gut, dass es hoffentlich keinen Messdibt, erst Recht nicht jenen, der
Verantwortung tragt, dem nicht etwas heilig ist; @él, dass es Unantastbares gibt, der dafur
einsteht, dass die Macht nicht alles ist und aucht @alles darf. Es ist gut und notwendig,
dass es Christen gibt, die aus ihrer politischeraWgvortung heraus sagen, dass es mehr gibt
als alles, was wir denken, fuihlen, begreifen wggafen konnen. Es gibt die Freiheit aller
und des Ganzen; und die ruhrt aus der rechten $éfiteidung und dem mutigen Miteinander,
unvermischt und ungetrennt, von Gott und Menscleinem im vergangenen Jahr erschienen
Buch von Jan Rol3 ,Die Verteidigung des MenschenmumaGott gebraucht wird® formuliert
er: , ... nicht nur die Religion, der Himmel kann iband nehmen — die Erde kann es auch
... . Die Religion ist die alteste und neueste Getasghaft des Menschen: Gegen die
mystische Schicksalshaftigkeit, die Fessel seindéAge, aber auch gegen einen
wissenschaftsglaubigen Naturalismus, in dem sietsdhicksalhafte Abhéngigkeit auf
zeitgenossischem Niveau wiederholt.” (Vgl. Rof3, &d., S. 210-211; zum Ganzen: ders.,
ebd., 206-215). Wenn wir Christen aus UberzeugumgBindungen sprechen, dann von
solchen, die sagen, dass der Mensch nur ganz Me&tsolder Bindung an Gott; und dass

diese beiden Wirklichkeiten zugleich mutig zu ustéreiden sind, wo es notwendig ist, um



den Ort des Menschen zu benennen, der als Quigig-atiheit der Ort der Gegenwart
Gottes ist: das Gewissen. Hier zeigt sich, dasirsten davon Uberzeugt sind, dass es
nicht nur eine Realitat gibt, nAmlich das, wasWirklichkeit nennen, die alle erfahren und
die wir gemeinsam erleben kdnnen, sondern dasaseBaheben, Dahinter und Darlber gibt,
das wir mit Gott in Verbindung bringen. Der Mensshdie spannungsvolle Existenz, riskant
und einzigartig, die beides in sich verbindet, dad nicht aus eigenem Wollen, sondern von
Gott her. Das dahinter stehende Programm ist dintéein Mensch soll im Faktischen
aufgehen und reduziert werden auf eine einzige Mfirkeit, eben nicht eindimensional
verstanden werden. Gerade die so viel StaunenegrdegdDynamik der lebendigen Tradition
unserer Kirche wie auch der Moderne in ihrer Rdd#adie wir erleben, darf nicht dazu
fuhren, zu resignieren und abzustumpfen in dem,istaBer Mensch, in seinem Gewissen
und in seiner Freiheit, die in Gott grindet, isteleige, der weil3, dass es z. B. die perfekteste
Gerechtigkeit durch einen wie immer gearted@zialstaat und auch das ebenso perfekt

reformierteste Justizsystem nicht geben wird. Bié&essen macht frei!

1.

In diesem Zusammenhang méchte ich auf drei, fUralskatholische Kirche besonders
wichtige Handlungsfelder Bezug nehmen, die mit &&esen des Menschen und seiner Natur
engstens verbunden sind und die in sich in dendgdraschriebenen Verhaltnis des
Einanders von Gott und Mensch viele Herausfordeznrggrgen, namlich die Familien- und

Bildungspolitik sowie den Lebensschutz.

1. In unserer Familienkampagne im Bistum Essen wanes/on Bedeutung,
Anknupfungspunkte mit allen Familienwirklichkeiten finden, die wir kennen.
Ausgangspunkt war die Analyse der uns umgebeneklié¥ikeit und der
unterschiedlichen Arten, Familien- und Bildungskepie zu gestalten. Getragen war
und ist unser Konzept dabei von einem Familienliéd in seinem Ideal die
Gemeinschaft von Mann und Frau als Vater und Mui¢Kindern sieht.
Gleichzeitig wissen wir, dass angesichts der vieleteren Familienbilder, von den
Alleinerziehenden bis hin zu den Geschiedenen uretigvverheirateten, den
Patchworkfamilien usw., klar ist, dass sich dass waser Ideal beschreibt, in
unterschiedlichen Formen Schritt fur Schritt, manahnur sehr anfangshatt,
verwirklicht. Zusammengefasst: Wo Bindungen existig ist viel von dem

verwirklicht, was wir als katholische Kirche im llesiner Familie erkennen und als



leitend, nicht nur fur die Kirche, sondern auchijlws um den Menschen und seine
Freiheit geht, fur gesellschaftspolitisch releviaaiten. Dabei ist bedeutsam, die sich
wandelnden Familienbilder wahrzunehmen. War langiedie Arbeit der wichtigste
Faktor, ein Familienleben zu organisieren und zusanzuhalten, wurde es dann das
Kind und die Kinder. Heute ist es vor allem dietRarschaft von Mann und Frau in
ihrer Beziehungsqualitat, die den i. d. R. entsbbeilen Faktor in einem stabilen
Familiensystem beschreiben. Heute wird vor allentlod, dass individuelles Glick
mit Beziehungsfahigkeit, also mit Bindungen zusamindagt. Wenn solche nicht
funktionieren, werden eben Bindungen oftmals a@sgetht. Genau daraus folgt die
Einsicht, dass es eines der wichtigsten Aufgalteranilien zu erméglichen, sich als
Ort von Bindungen und der ebenso daftir nétigenuidpzu begreifen. Dies geht bis
hin zur Starkung des Familienlebens durch die Waaikeit von Familie und Beruf
fur Matter wie Vater. Gleiches gilt im Blick auf Beit und gerechten Lohn, der
auskommlich ist und junge Menschen ermuntert, Eime einzugehen und eine
Familie zu grinden. Es dient der Familie, wennAl&eitsmarkt jungen Menschen
nicht nur Ausbildungsplatze, sondern auch verléssliArbeitsplatzsicherheit bietet.

Genau hier wird praktisch, was es heil3t: ,Binduraght stark®.

. So wie sich der Familienbegriff wandelt, so gikslebenso fur den Bildungsbegriff,
gibt es doch keinen reinen Gegensatz von familildung, Erziehung und
Betreuung in der Familie auf der einen Seite, umstitutioneller Bildung, Erziehung
und Betreuung in Kindertageseinrichtungen und amd8ildungseinrichtungen auf
der anderen Seite. Den Zusammenhang zwischen beatspektiven herzustellen,
ein Hochstmaf an Erganzung zum Wohle von Kindedhkltern zu erzielen und
deutlich zu machen, dass Bildung und das AufwackiearKindern auch im Raum
offentlicher Verantwortung geschieht, aber zuerstie innerste Verantwortung der
Eltern gehort, ist Teil eines guten Bildungsverdtisses. Es gilt zu entscheiden, in
welchen Bildungszusammenhangen Kinder erzogen weedegeht um die
Vereinbarkeit von Familie und Beruf und andere Amge an Bildung, die zugleich
die Notwendigkeit zweckfreier Gemeinschaft kenrdamit die Familien in einem
weiten Horizont als Ort von Bindungen erlebt werdgildung heifl3t dabei auch,
Raum zu geben fir Religion und fur ein Bildungspamgm, dass sich nicht einfach
nur religionswissenschatftlich in der Beschreibuagsehiedener Phanomene von

Religion versteht, sondern theologisch qualifizadst wertorientierend und



haltungsbegriindend in der verniinftigen BezeugumgGaitt als der alles
bestimmenden Wirklichkeit. Das gehort fir uns ailcke zum Eigenprofil von
Bildung. Darum auch ist der konfessionelle Religmerricht nicht beliebig, sondern
weiterhin von grofRer Bedeutung, wie gleichzeitig Anerkennung und Forderung der
Okumene und des Dialogs der Religionen. Anfliigenhtedich in diesem
Zusammenhang auch, dass die Bildung, gerade ahtgedies grolien Themas
Inklusion, das die Politik in unserem Land bewegte wichtige Funktion hat, um der
Bildungsgerechtigkeit fur alle mehr Raum zu schaffearum ist die umfassende und
gleichberechtigte Teilhabe von Menschen mit Behimdgen am gesellschaftlichen
Leben ein wichtiges Ziel auch kirchlichen Handeleses doch, gerade wegen der
Freiheit und der Menschenwirde, das Menschenre€iBilmlung, das bestmdgliche
Bildung flr jeden einzelnen Menschen verlangt. Datautet die zentrale Frage im
Hinblick auf die Forderung nach inklusiver Bilduwgg in der Schule dafur Sorge
getragen werden kann, dass jedem jungen Mensciehmdibestmaoglichen
Bildungschancen er6ffnet werden. Da die Menschen @oundsatz her verschieden
sind, aber zugleich die gleichen Rechte haben dndlische Bildung mithelfen soll,
diese Rechte wahrzunehmen, muss auch die Schule Svieben und finden, wie die
Verschiedenheit der Schilerinnen und Schuler stkanet wird, dass sie die
selbstverstandliche Teilhabe aller am gesellsabaéh Leben fordert. In diesem
Zusammenhang betone ich aber besonders das Redttata auf die freie Wahl der
Schule. Darum ist die Grundiberzeugung fir uns relaliéth, dass den Eltern und
niemandem sonst die primare Verantwortung fur diéuBg und Erziehung ihrer
Kinder zukommt. Dem gegeniber haben Schulen uedaliieren
Verantwortungstrager einen subsididren Auftragv@gessen sind auch nicht die
vielen anderen Einrichtungen zur Hilfe und Untetaiilg von Menschen mit
Behinderungen, die es — Gott sei Dank — im RaunKdehe und weit dartiber hinaus
gibt, die Uber ein hohes Mal3 an Fachwissen untedtcaxiserfahrung verftigen und
deren Kompetenzen von grof3em Nutzen fir uns altk slier zeigt sich noch einmal

auf anderer Ebene, was es bedeutet, durch Bindarigzi sein und zu werden.

. In den vergangenen Tagen haben sich viele Fragsichtlich des Umgangs in der
katholischen Kirche mit der konkreten Not von Mdret und dem Lebensschutz
ergeben. Die Empdrung tUber die Abweisung einerexgadfigten jungen Frau durch

zwei katholische Krankenh&user, in denen sie vgtseerden sollte, schlagt in



unserem Land hohe Wellen. Grundsatzlich ist festltah: Als katholische Kirche
sorgen wir uns um alle Menschen in ihren Noten,mdiese zu uns kommen und
Hilfe erbitten. Dies gilt selbstverstandlich furaamn Gesundheitswesen in seiner
Génze, so fur alle Krankenhauser und ihr PersémaGewissen sind wir verpflichtet,
allen Menschen, gleich in welcher Lebenssituati@mizustehen. Die Frau befand sich
in einer unertraglich schweren Lage. Darum hétte ihaalle notwendige Hilfe
zukommen lassen mussen. Der Lebensschutz giltrabeer und Gberall, gerade auch
am Lebensanfang und am Lebensende. Diese Grerigsitbddet den Hintergrund
der aktuellen Diskussion. Wir nehmen sie so sedisstéindlich wie alle Menschen
wahr und tun alles, um dem Leben zu dienen. Sdalea wir Gottes Willen fur uns
und unser unbedingtes Engagement fir die Mens&arSchutz des Lebens ist flr

Christen eine Grundsatzfrage.

V.

.Bindung macht stark” ist ein starkes Thema. Eswegst auf die Bindung des Menschen an
Gott und Gottes freiwillige Bindung an uns Menschaétfir erkennen dabei, wie wichtig es ist,
Gott Gott und den Menschen Mensch sein zu lassémight zu vergessen, dass der Mensch
mehr als das, was wir sehen, greifen und erkensieler Mensch hat im Gewissen den Ort,
an dem er Gottes Stimme selbst hort und Freihiher Die Familie, die Bildung und der
Lebensschutz sind Themen unserer Zeit und unsesetlgchaftlichen und politischen
Verantwortung. Sie machen deutlich, dass wir alleriseren unterschiedlichen
Verantwortungen der ,personlichen und gesellsdchih Berufung der gleichen Menschen*
dienen (vgl. Vaticanum Il, Gaudium et spes 76)l dabei ist, eine menschliche Gesellschaft
zu gestalten, in der Gerechtigkeit und Liebe sdwesheit und Verantwortung immer mehr
wachsen (vgl. Vaticanum I, GS 76). All dies férdéen Menschen als Wesen von
Bindungen, die stark machen. Und solche winscheiclfiir die Welt, in der wir leben, fur
die Kirche, die wir sind, und fur jede politischedugesellschaftliche Ordnung, die dem

Menschen dient. Echte Bindungen machen stark; aad@nnen wir nicht wollen. Amen.



